Dritte allgemeine Sitzung
Freitag, den 7. Rugust 1896, Vormittags 9 Uhr
im Horsale 10 der kgl, Universitat.

Vorsitzender: Hofrath Prof. Hwner (Wien), .. :
Schriftfithrer: Dr, Frhr. v. Schrenck-Notzing (Mimnchen).

Zur Lehre von der Empfindung.
v ch: Dr. Franx Brentano (T¥ien).

1. Die Humdxo_:o_oeo.: in so- mancher andern einfachen Frage
mit einander im gimwms.m: haben auch iiber die Existenz all-
gemeiner wmo:m.m sich noch nicht geeinigt. Berkeley verwirft
sie, und Viele wm chten seinen Ausfithrungen bei: Andere erkléiren
ihre Annahme ?_, schlechterdings unerldsslich.

Doch, went der scharfsinnige Englinder (im Worte mehr
als im Qmmm:#m& wirklich etwas zu weit gegangen ist, Eines
jedenfalls hat er' erwiesen, — und auch die vornehmsten Ver-
theidiger der allgemeinen Begriffe geben es als erwiesen zu — :
er hat gezeigt, mmmm allgemeine Vorstellungen nur im Hinblick
auf @:uo_a\owmwmzdzmmz méglich sind, in welchen wir gewisse

Zige in Eumﬂ.moso: von andern unterscheiden. Der Verstand,

lehrte in diesem _m:Em schon Aristoteles, denkt seine. wmm:m.m

in den wwsimmﬁmz

. So kann denn die Empfindung, so gewiss sie die
Grundlage mm_w geistigen Lebens ist, den Charakter
einer allgemeinen Vorstellung nicht tragen.

2. Wenn E_E der Inhalt der Empfindung individuell deter-

minirt ist, so fragt sich, was sie individualisire.
i
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Sie m:?m._: eine Mannigfaltigkeit von Bestimmungen. Helm-

holtz hat: qu allgemein ,,Modalitat* und ,Qualitit* darin unter-
schieden. Eine genaue Analyse ergibt, dass der sie ooEc:o:m:-
den Momente :oo: mehrere sind.

Hat man die Grundclassen der Empfindung gesondert, so
lasst sich in | ummma ausser der eigenthiimlichen Modalitit,

welche der Gruppe den gemeinsamen Charakter gibt, ein H.Hm:

~und Dunkel; ferner eine Intensitdt, und bei gewissen dazu

gehorigen @ﬂma:m_bﬁﬁoz auch ein OO_S.: mit hoherem oder
geringerem vmﬂﬁz:owmgm aufweisen. 1)
~ Doch, so viele . Bestimmungen wir hier @:mmmm hlt, keine
von ihnen vermag, indem sie (den. Inhalt bereichernd, n_m: Um-
fang beschrinkend) zu den andern tritt, der Empfindung ihre
Individuation zu geben. - Es zeigt sich vielmehr, dass eine Mehrheit
von Empfindungen, welche in allen erwihnten Beziehungen tiber-
einstimmen, rechit wohl denkbar bleibt. So muss denn noch
ein anderes ;mng:SH.asmwm Moment in der Em-
m?zmz:m vorhanden sein.
3. mmT: holtz hat, was die Empfindung cmn:w@ die Humur

_
chologen in zwei Gruppen geschieden, indem er die einen als

»Nativisten! den andern als ,Empiristen® gegeniiberstellte.

1) Die Ausdriicke ,,Hell%, ,Dunkel®, Colorit® ,S#ttigung® auf
dem Gebiete. des Gesichts im Besondern iiblich, erscheinen hier durch
bu&omﬂm auf alle Grundclassen iibertragen. Der Ausdruck ,Hell und
Dunkel auf amm Tongebiet angewandt, deckt sich mit dem, was man hier
als :moow und Tief zu bezeichnen pflegt. Ein Klang, dessen Charakter
sich dem eines blossen Gerdusches nidherte, wire dagegen im Vergleich
mit einem andern, bei dem . das nicht der Fall ist, eine ,,weniger gesiittigte®
Tonempfindung _Ns nennen. Fir das Gebiet des Geschmacks ‘hat in
Bezug auf Siiss und Bitter schon Aristoteles richtig bemerkt, dass das
Eine zum Andern wie eine hellere zu einer dunkleren Farbe sich verhalte.
Ebenso wurde mir auf mein Befragen von den verschiedensten Personen
die kithle Empfindung beim Anblasen der Hand im Vergleiche mit der
warmen beim Anhauchen mit Bestimmtheit als ', hellerer Eindruck be-
zeichnet, Eine @B%mb@aum von Rauhigkeit aber, wenn man sie einem

- Warmegefiihl 49.%@55 wird dhnlich wie ein Gran, dem man etwas im

engern Sinn m«sgmom gegeniiberstellt oder (nach dem, was wir eben sagten)
ein blosses OEL:@F im Unterschied von einem klanghaften Tone, als
,,ungesittigte” Erscheinung sich erweisen. (Die Beispiele lassen erkennen
— doch mag e8 nicht iiberfliissig sein, auch ausdriicklich darauf aufmerk-
sam zu machen — dass ich nicht das, was man ,Klangfarbe“ genannt
hat, als das eigentliche Analogon. der Farbe im engern Sinn auf dem
Gebiet des Schalles ansehe, daber ich denn auch zur Vermeidung von

<m§m%mgbmmb‘ das Fremdwort ,,Colorit® vorziehen musste.)
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Zm den ,Nativisten“ gehoren Die, welche glauben, dass die
Empfindung als solche immer, wie eine qualitative, so auch eine
rdumliche Bestimmtheit enthalte. Jede "Farbenempfindung, jede
Druckempfindung u. s. f. soll ' nach den. Nativistea zugleich eine
Raumempfindung sein.

Die Empiristen erheben qummo: Wid mumeor ja, -sie gehen
in schroffem Gegensatz zu den Nativisten so weit, ‘die réumliche
Bestimmtheit von jeder HEEE%E@ als solcher ginzlich aus-
zuschliessen, |

Fiir die Individunationsfrage, man erkennt es leicht, ist dieser
Unterschied -der Ansichten von wesenilichem Belange, -

Wer dem Nativismus anhangt, dem wird das rdumliche
Moment, das er im Inhalt der Empfindung - determinirend den
iibrigen Bestimmungen gesellt, auch als ?mzﬁsmsosmwzuoé fir

“sie gelten; zwei mESESSmo und auch in allen andern angeb-

baren Beziehungen' gleichheitliche @Ewmzagzwg zeigen sich ja
immer durch Localisation wenigstens von einander verschieden.

‘Und so ergibt sich denn vom nativistischen Standpunkt ‘die
Beantwortung unserer Frage von selbst, ohne ._omm weitere QoE-

plication der Hypothese. v
Die @B?ER% dagegen, wenn sie die Frage iiberhaupt

‘beachtet hitten, S,Emm: hier m& eine ungeahnte worﬁ;mﬁmrm;

gestossen sein.

Die mbmEE: denkt auch der Empirist als Anfang des

! geistigen Lebens, UE ritumliche- Vorstellung dagegen soll - ‘nach
ihm erst als Folge meém?ormu Erfahrung sich entwickeln. Nun
kann-aber nach dem, was wir {iber die allgemeinen Vorstellungen

gesagt, die @B@b:mzsm nie anders als- individualisirt bestanden

haben. Also war sie auch schon zur Zeit beginnender geistiger

Entwickelung E%S%Ermi und damals wenigstens, ohne dass
nach der Ansicht @2. @E@Eﬁg réumliche Bestimmungen ihr
die Determination rmzm: verleihen konnen.
Ja auch mﬁ.&“mw wo nach ihrer Meinung in' Dem, was sie
» Wahrmehmung® E%zoz die Raumvorstellung mit %:. Empfin-
dung durch die stirksten Bande der Association verkniipft- er-
scheint, ~— auch _ dann, sage ich, wiirde sie, nicht Etwas
sein, was, wie"eine|individualisirende Differenz, zur Empfindung
intierlichst gehdrte, | sondern Etwas, was sozusagen Husserlich zu
ihr als’ unabhingig vaﬁm render -hinzukéime,
b Co -
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Auf eine’ rdumliche Bestimmung also wird bei der Frage
nach - dem Hu&ﬁmzmﬁobmwﬁzo% der Empfindung ein mE?Emﬁ
nicht ohne Mm_cmgﬁoﬁ@gow sich berufen konnen.

Wenn darum alle frither aufgezihlten determinirenden Moments
ohne die Raumbestimmtheit zur Individuation nicht ausreichten,
so bleibt dem Empiristen nichts ibrig, als anzunehmen, dass
ausser- ihnen :%w ein anderes in der reinen und urspriinglichen
Empfindung vorhanden sei, welches das leiste, was nach der vom
Empiristen abgelehnten nativistischen Hypothese die Raum-
bestimmtheit 558: wiirde. : A

Was aber [sollte dieses Andere sein? — In der @1&:&:@.
weiss Niemand otwas dafiir aufzuweisen. dsm so wird denn der
Empirist es durch Hypothese als Etwas, was unhbemerkt in unserm
Bewusstsein vorhanden sei, statuiren miissen. .

Da erscheint es denn. von Bedeutung, dass die Einfiihrang
eines gewissen rein fictiven Moments in das Empfindungsgebiet
von den Bmpiristen, oder wenigstens von dem einflussreichsten
unter ihnen, . auf den auch der Name sich zuriickfihrt, thatsiich-
lich schon aus anderm Grund vollzogen worden ist,

. Em_z;oﬁ_g hat bei der Entstehung der ,Wahrnehmung*,
wenn kein H.szu#:ow@m Continuum im eigentlichen Sinne, so doch
etwas ihm .PS&Ommm _vorauszusetzen fiir nothig gefunden. Er
sah ein, dass erifiir die Association der raumlichen Bestimmungen
Anhaltspunkte (nach Lotze’s Ausdruck ,Localzeichen®) ndthig
habe, und dass er diese, um die Leichtigkeit der Orientirung zu

|

begreifen, mit der Reizstelle der Netzhaut (und natiirlich aus
gleichem o;d:%w atch anderwirts) nach Lénge und Breite stetig
variirend denken miisse. : :
Wenn der| Empirist, um der Individuation der Empfindung
gerecht zu werden zu der fictiven Annahme eines besondern
Momentes  greifen muss, so wird er sonach wenigstens die Ein-
fithrung eines neuen fictiven Moments sich ersparen kénnen,
indem er vielmehr auf jenes Analogon der rdumlichen Bestimmt-
heiten, auf die :boo&wﬁormz: verweist, Er braucht sie nur, um
sie' dem besondern Bediirfnisse geniigen zu lassen, wie in andern
Beziehungen, so Amzor darin den Ranmbestimmtheiten des Nativisten
analog zu denken, dass er sie, mit den iibrigen Momenten des
Empfindungsinhalts concrescent, denselben individualisiven lasst.
Es ist kaum zu bezweifeln, dass Helmhboltz die Indivi-

duationsfrage, wenn tiberhaupt beriicksichtigh, auf diesem Wege

s 8
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zu losen gesucht haben wiirde. Ob ihn freilich deren Verfolgung
dann nicht, wie zu einer Erginzung, so auch zu mancher
Umbildung seiner Ansichten gefiihrt hitte, das ist, ~was ich
picht als unwahrscheinlich bezeichnen mdochte. Vielleicht hitte
er schliesslich sogar erkannt, dass, wer Etwas, was er in allen
Beziehungen dem Réumlichen analog denkt, in sich selber nicht
zu kennen eingesteht, auch die Moglichkeit, dass es geradezu
etwas Riéumliches sei; zugestehen miisse.

Doch ohne hier zwischen Nativismus und @E@Emuém. ent-
scheiden zu wollen, constatire ich vielmehr nur, dass nach dem
Gesagten sicher wenigstens in einem erweiterten Sinne von einem
,Empfindungsraume' gesprochen werden kann. Pflegen wir
doch auch in Bezug auf das Zeitcontinuum ‘von Réumen (,Zeit-
rdumen®) zu reden und finder -in der neuesten Geometrie den
Namen ,Raum® auf Fictionen von beliebig vielen Dimensionen
angewandt. ; A : S

In dieser unbestimmten Weise nur will ich den Ausdruck
verstanden wissen, wenn! ich jetzt, das Ergebniss unserer Be-

trachtung in das Wort fasse: dass jedenfalls (und vom empi-

ristischen Standpunkt nicht minder als vom nativistischen) in
einer Art raumlicher Kategorie das Individuations-
princip der sinnlichen Qualititen erblickt werden
miisse. B ‘ :
. i

4. Wie in dem am.mngcﬁ Stoff fiir Stoff, so erweist Q na-
litat fiir Qualitiatin diesem Sinnesraum sich zsz.ow..
dringlich. _ S

Auf den <$mo5omwosm8= Sinnesgebietén - stossen wir anf
Fille, wo sichtlich Qualitéit die Qualitiit verdringt. Auf dem des
Gesichts gehoren insbesondere die so auffallenden Erscheinungen
des Wettstreits der Sehfelder hieher. IR

Und gerade diese Undurchdringlichkeit ist es denn auch,
welche den Sinnesraum im Unterschiede von andern Momenten
der Empfindung zum Individuationsprincip der sinnlichen Qualitit
geeignet macht. . ,

5. Dennoch wurde die Undurchdringlichkeit der Qualititen

im Sinnesraum von mehr|als einem- achtbaren Forscher in Abrede -

gestellt. Und zwar waren es ‘gewisse Fille multipler Qua-
litst (Mehrkléinge, Nuancen, welche in mehrere- Farben spielen
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u. dgl), welche Manchen an die Méglichkeit einer Wechseldurch-
dringung glauben liessen. A - S
: 'Andere freilich ,Nomw,m: es vielmehr vor, hier die Multiplicitit
mm:u_ﬁ fiir nicht vorhanden zu erkliren. Die Versuchung,- sie
anzy ! ehmen, sollte ﬁ:mﬁ,.w darauf beruhen, dass gewisse einfache
Qualititen in Beziehung zu mehreren anderen, ‘zwischen denen
sie"éine Art mittlerer | Stellung einndhmen, charakterisirt und
_omﬁ_ﬁ&ri wiirden, :H,m:w,, darauf, dass sie complicirte Vorbeding-
ungen haben, ,49% denen gewisse Theile, auch wo sie allein ge-
m@w.f sind, gewisse Qualititen, und der eine ‘diese, der’ andere
jenls,| in der Empfindung entstehen lassen. B

I Doch der Schein von Vielfdltigheit tritt’ in genannten
Fillen viel zu michtig auf, als dass solche Hypothesen zu seiner
maﬁfésm mmsﬁwﬂos. Unter Anwendung des Satzes: wqui nimium
Eoﬁ? nil probat’ kann man sie auf’s Handgreiflichste wider-
Emﬁ. ‘Die Multiplicitit besteht ohne allen Zweifel
wirklich.1) . . - L

. ') Wenn. der Accord c—e ein so einfacher Ton wire wie ¢ und e,
b . N ) | . .
aber,|ohne selbstindigen Namen, vielmehr nur wegen einer Art mittlerer

.. _.. .. ‘ . .
:mﬁémovmsaz:@o 8#“;2 vacaz_uobmbur-Hwo~mom_mwmmd_5mepz@mm
wmwBEaﬁmommSn gehalten wiirde, so mfiisste dasselbe noch vielmehr fiir

Ton gelten, den wir|als cis oder geradesu als ein unrein gestimmtes,

su hohes ‘¢ bezeichnen, indem auch- diesem kein selbstindiger
inén:eignet, und von ?:r noch viel gewshnlicher geglaubt wird, dass. er
ZW mmes zweien bei Q.@L Scaleneintheilung selbstindig benannten in
jagen directer Linie fmma. Eben darum reicht dann aber auch die
ge HnEmEbw fir ‘ein [rothliches Weiss mit Bezug auf Roth und Weiss
ir ein Bittersitss. mit Bezug auf Bitter und Siiss nicht aus. Auch
Sm Zeiteintheilung mwg, es noch Niemand eingefallen, den Zeitpunkt,
Wir 11/2 oder Yf22 Uhyd nennen, wegen dieser ausschliesslich relativen
mmung und zzmo:ummwdﬁmmu Bezeichnung fiir minder einfach als

i . . .
den, Zeitpunkt 1 Uhr o%ﬁ.w 9 Uhr und fiir einen aus diesen beiden zu-
mmﬁ:rmbm_mmmgaoz Zeitpunkt zu halten. . : : .

i Ebensowenig zulissig ist die Brklirung des Scheins der Zusammen-
setzung aus Associationen’ auf Grund vorausgegangener Erfahrung iiber

1
die.

}
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Entstehungsweise. Der Musiker wiirde sonst in einem zum ersten
E& ,moﬁaimb Accord keines seiner Tonelemente und bei einer ihm vollig
&.@ﬁﬁmmmb Klangfarhe den mm.swgoc. picht bhestimmen kdnnen. Aehnliches
ﬁﬁ@amﬁﬁd dem Maler bei _mmbﬁ. zum ersten Mal ibm begegnenden Farben-
wg_ﬁr_.om (und bei ihrer unendlichen Mannigfaltigkeit kommen ihm taglich
unter; viel eher kann man hezweifeln, oh ihm je eine vollig gleiche
erkehren werde). ) - ’

Der Musiker analysirt einen Klang manchmal mit Anstrengung;

aber nicht indem er sich die Erinnerung an ein fritheres Entstehen auf-
, o
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6. Wenn aber nicht auf diese, so kann man auf eine andere
und sehr einfache Weise solche Erscheinungen mit dem Gesetze
der Undurchdringlichkeit in Einklang bringen. Man braucht nur
daran zu erinnern, dass es fiir die Merklichkeit eine
Schwelle gibt. So wird denn auch bei der Collocation
verschiedener Qualititen im Empfindungsraumeine
Unmerklichkeit der Abstdnde, und ebenso eing zwi-
schen mehreren Qualitdten in unmerklich kleinen
Theilen wechselnde Empfindung Emw:o: sein, bei
der die Vielfdaltigkeit der Theile im Ganzen,. nicht
aberdieBesonderheitihrer Vertheilung imEinzelnen

dém undeutlich Appercipirenden sich verrith.

" Dieser Gedanke lost, -wie man leicht erkennt, ohne jeden
Zwang das ganze| Rithsel. Und damit fallt der Einwand.
7. Dass dip Mehrklinge, die multiplen Farben und die
andern verwandten Erscheinungen, wirklich so zu deuten sind,
lisst sich in gewissen Fillen direct experimentell be-
stitigen. Bei Gehtrsempfindungen und Empfindungen niederer
Sinnesgebiete kniipft sich an ‘den Umstand, dass der Localisations-
unterschied bei m@smmmsmcmm&&mmbgmz Erscheinungen mehr als
bei gleichzeitigen sich bemerklich macht, die Moglichkeit solcher
Controle; bei Gesichtsempfindungen gibt die Beobachtung des
Wottstreits der Sehfelder in seinen mannigfachen Formen und
Uebergiingen <oswquSBB=8. einseitiger Verdringung zu voll-
[-

zurufen sucht, mouﬁwm_,_;. indem er seine Aufmerksamkeit auf dies’ und

jenes Element im Xinzelnen. richtet. Aehnlich verfahrt denn auch der

‘Maler, wenn es sich in einem Falle darum handelt, zu erkennen, ob

nicht noch ein mojcworou Stich ..mu..mv Roth oder Blau oder Weiss w.'s. f.
in einer Farbennuance . vorhanden sei. Dass er sich durch die Erfah-
rungen bei EmeiTmmowEumg zu dem Glauben verlgiten liesse, gr sehe
in der Farbe, was gar nicht in ihr enthalten sei, kann nur Der behaupten,
der von diesen H&wgéawdb sehr unvollstindig Kenntniss hat. Hielte
der Maler ein Or ._bm_o desshalb fiir rothliches Gelb, weil er ein ent-
sprechendes Pigment aus Roth und Gelb mischen kann, g0 miisgte er,

da er gar oft aus m_ r Mischung von Roth und Grimn ein Gran und aus

'der von Schwarz und Gelb ein Griin erhalten hat, auch dazu gefithrt’
worden sein, jenes |Grau fiir Rothgriin und dieses Griin fiir gelbliches -

Schwarz zu evkliren. Das thut er nun aber nicht. Auch wire seine Ein-

“hildung dabei nicht minder seltsam als die eines Physikers, der, weil er

die Entstehung des{Weiss aus einer Vereinigung der spectralen Lichter
kennt, die szmsgwbmmessbm aus allen Farben des Regenbogens in jhm
zi1 unterscheiden vermeinte. :

|
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kommner beiderseitiger Vermengung in der Doppelfarbe zur Veri-
fication ‘Gelegenheit. . . . .

8. Der Aufschluss, den man so {iber das Wesen der mul-
tiplen Qualitit gewinnt, gibt Licht auch fir andere Fragen.

Auf dem Gebiet des Gesichts leistet er uns bei der Forsch-
ung nach- moa.b_i und Zahl der Grundfarben die wesent-
lichsten Dienste; war man doch gerade hier am Gftesten an der
Multiplicitit ganz irr geworden und verdammte von vornherein
jeden Versuch psychologischer Analyse. o .

Auf dem Gebiet des Gehdrs hat die bald grossere, bald
geringere Leichtigkeit, eine Tonverbindung als solche zu erkennen,
zur Forschung nach den Gesetzen der ,Verschmelzung® An-
lass gegeben. -So Dankenswerthes hier geleistet worden'ist, - gar
Manches bleibt ?m&.@uﬁ.&gsm‘ bediirftig. Die neue Auffassung
erweitert wesentlich den Kreis der Erklirungsmittel. :

 Eine der interessantesten Fragen auf dem Gebiet der Em-

. pfindung ist die, ob und in wie weit auf verschiedenen.

.

Sinnesgebieten analoge Verhdltnisse. sich zeigen.
Helmholtz, inseiner Schrift ,von den Thatsachen in der Wahr-
nehmung®, vermisst .m.oHowP, was die multipien Erscheinungen
betrifft, fir unsére zwei vornehmsten Sinne vollstindig. Die neue
Auffassung weist nach, dass sie bestehen, und dass, was von
Differenz tibrig _Em?ﬁ sich (von rein physiologischen Vorbeding-
ungen abgeseheh) auf Gradunterschiede. der Deutlichkeit der
Localisation NcH,TowE.z:& So gewiss das Resultat, zu dem Helm-
holtz gekommen, "hochst befremdlich war, so gewiss hat die
noue Auffassing, indem sie es durch vorgingig Wahrscheinliches
ersetzte, dadurch ihre eigene Wahrscheinlichkeit erhoht.

Das dﬁcwwmmﬁo aber, was sich aus der Aufhellung der Natur
der multiplen “mwucmmmﬁm:&ﬁ ergibt, ist die -Sicherung des
Gesetzes derUndurchdringlichkeit selbst gegen jeden
Einwand. Man spricht von einer Enge des Bewusstseins,.indem
man im Allgemeinen lingst bemerkt hat, dass viel mehr von
Seelenthiitiglkeit potentiell und habituell sozusagen in uns schlaft,
als actuell lebendig ist. Die Undurchdringlichkeit der Qualititen
in den Empfindungsrdumen figt hier nithere Bestimmungen hinzu.
Schon auf -dem| Gebiet der. Empfindung besteht eine solche Enge,
indem jede .H?@mwgsbm gewisse andere, die statt ihrer sein
kénnten, so lange sie selbst besteht, gesetzméissig unmoglich macht.

EE
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9.-Wie erfiillte, so werden auch leere Stellen
imSinnesraumimEinzelnenunmerklichseinkdnnen,
widhrend sie, weil sie zahlreich sind, in ihrer Ge-
sammtheit die Erscheinung merklich beeinflussen.
Wenn bei irgend einer Empfindung der subjective Raum

des Gesichtssinnes schachbrettartig mit unmerklich kleinen rothen:

und blauen Feldern erfiillt wiirde, so wiirde man nach dem frither
Erorterten in Bezug auf das Ganze nicht mehr bemerken, als
dass es an beiden Farben gleichmissig theilhabe, und es wiirde
so als ein mittleres Violett erscheinen, Denken wir dagegen
jedes zweite Feld vollkommen leer, so wire der blaue Stich des
Violett verschwunden, und nur die Rothlichkeit bliebe (unge-
schwicht sowohl- als unverstiirkt) bestehen. Dem undeutlich
Appercipirenden wiirde das Ganze dann rein roth, aber dennoch
im Vergleich mit dem Falle liickenloser Erfiillung mit dieser Farbe
nicht entfernt so mnmawmmo&%on erscheinen. Es bote sich, wenn
auch rein rothlich, doch eigentlich nicht rothlicher als das zuvor
erschienene Violett. | A B P
Wegen der Erscheinung des Dunkels bei mangelndem Licht-
reiz und wegen der Gesetze des simultanen. Contrastes und der
Lichtinduction kann es ibeim Gesichtssinn zu solchen phinomenal
leeren Stellen nicht kommen. Bei allen anderen Sinnen aber
sind sie recht wohl %W”pw_omw. Und so hindert denn nichts,
bei diesen die verschiedenen Grade der Intensitit
wirklich auf ein Mehr uwnd Minder von Vollund Leer
zuriickzufiithren, also dieIntensitdt alsein gewisses
Maass von Uwo_:ﬁmﬁo: der Erscheinung im aller-
eigentlichsten Sinne zu begreifen. g
Durch eine solche Annahme wiirde man mit der hergebrachten
Anschauung itber die @_,w%m:aszmm.b;m:m:% vollkommen brechen.
Nach ihr war die Fw@mumﬁm_ﬁ dhnlich der Qualitdt, Réumlich-
keit u. s. w,, ein besonderes determinirendes Moment, das mit den
andern zum Concretum !der Erscheinung verwuchs. Es zeigt sich,
dass die Annahme eines solchen besonderen Moments entbehrlich ist.
Wenn aber entbehrlich, dann, nach dem Princip:
wentia non sunt multiplicanda praeter necessitatem*, sefort auch
unzulédssig; Emwmmc&%ao wenn sich — und man wird finden,
dass aem wirklich so ist — kein einziger Fall aufweisen Idsst,
anf welchen die oben versuchte Deutung nicht anwendbar wiire.
Kann man die Intensitétsunterschiede durchwegs auf ridumliche
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Differenzen zurtickfithren, so wird die Intensitit, "ghnlich der
Klangfarbe nach ihrer Riickfithrung auf verschiedene Téne der
Scala u. dgl., als besondere Kategorie zu entfallen haben.

P 10. In Wahrheit, nur auf einem Sinnesgebiete
vilrde die neue H_mrsmmm.mmzc@ der Intensitétsunter-

,Eom_m zwmbsmjmvma sein: auf dem des Gesichts;

m aus den eben angefithrten Griinden. Phénomenal leere Stellen
d" hier gesetzmissig ausgeschlossen. Aber siehe da! dieses
G'dbiet ist es, wo, wie Hering hervorhob, die Inten-
sititsunterschiede thatsichlich vollstindig fehlen.
L+|" Nach der herkémmlichen Auffassung im hochsten Grade
auffallend, nach der unsrigen als nothwendige Consequenz ge-
fordert: kann es Etwas geben, was deutlicher zeigte, wie sehr
diese vor jener den Vorzug verdient? - ) A

] 10. Doch auch noch eine Reihe weiterer Momente kommen
bestitigend hinzu. I

| Bei der Herabminderung des Reizes tritt bei den andern
Sinnen .eine Herabminderung der Intensitit der Empfindung, beim
Lichtsinne aber statt ihrer eine Verdunkelung ein. Aus

..Hwow: 2. B. wird ein| Schwarzroth oder Rothschwarz (wie man

m_gg%m.mvmosmw ?quzuawm :Wo»g?:b:iog.cbgmmmbmmmmmn
m@ wbﬁmv. Was- das heisse, hat unsere Erorterung iiber die mul-
&_:&oz Qualititen mmﬂm_@ﬁrmz. Es ist das Schwirzlichwerden als
eine Vermengung der| friiher allein gegebenen rothen Farbe mit
L@ schwarzen in unmerklich kieinen Flecken zu begreifen.

_ dﬁmwmssmm %25 mdoamﬁmoworoumowSpEgEmome
ommen? — Wir wissen es. Das Schwarz tritt auf, wo ein

,;wm des Qm.mwogwgﬁfwr was den Lichtreiz anlangt, nicht mehr

aw:n sein wiirde. .,;_wmm. ist, was eine altbekannte Eigenthtim-

Lie ww&n des Gesichtssinns durchgingig verlangt. Wir sehen also,

venn diese Ewg%ﬁg:arwm; des Gesichts nicht bestiinde, so
hatten wir auf dem Gebiet dieses Sinnes in Folge der Herab-
Emw%%a:cm des Reizes wirklich Liicken, und somit, nach dem,
bk

s wir dargethan, auch wirklich eine Erscheinung herabigemin-

X

. nT ter Intensitit in Folge blosser Liicken. Nun besteht bei den

-

_a_wmaz Sinnen eine. analoge Eigenthiimlichkeit wie die des Ge-

htssinns nicht. dm_w@man tritt bei ihnen die Herabminderung

ins deutlicher darauf hinweisen, dass diese Herabminderung der
itensitiit bei ihnen wirklich auf Liicken (wiebeim Gesichts-
FI PR E ! . . . . -

P
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sinn éingetreten, aber nicht wie beim Gesichtsinn
subjectiv ausgefiillt) zuriickzufithren ist?

12. Wiederum, "idie Verdunkelung bei Herabminderung

des Lichtreizes ist, genau besehen, keine reine Annilierung an.

Schwarz; vielmehr erscheinen die Farben “zugleich durch
andere Farbentdne verunreinigt, und bei starker Herab-
setzung des Lichts schwimmt in dem ganzen Spectrum schliess-
lich alles triib und schwankend ineinander.

Auch dies lisst dich auf Grund der Hypothese der durch
Lichtreiz gelassenen Liicken unter Beriicksichtigung. des simul-
tanen Contrasts, dessen ich schon als eines hier zu be-

achtenden Moments mmamoim deductiv als nothwendig erweisern.

So werden wir denn nun noch stiirker zu ihrer Annahme
gedriingt. Dann aber gilt fiir die anderen Sinne, wo es keinen
simultanen Contrast gibt, dasselbe wie in dem unmittelbar zuvor
dargelegten >£s~smim. .

13. Ferner, 295_ wir mehrere Tone ‘mit missiger Stirke
zusammenklingen lassen, so erscheint uns der Em&i&m:m als
Ganzes intensiver iw jedereinzelne Ton in ihm. Kein
Unbefangener wird dies .<®zmmsbm= zumal, wenn er beachtet, dass
es sich nicht um die wmsaw@u %m ‘der Hoﬁ etwa haben wiirde,
wenn die fiir seine @Emm:cm “aufgewandte Kraft allein wirkte,
sondern um diejenige handelt, mit welcher er jetat, wo gleich-

zeitig andere erregt 59%5 als einer von den Theilen des E&:. ‘

klanges auftritt.
Nach der sm&_ﬁosw:g Auffassung der Intensitit erscheint

aber diese Thatsache, die, weil gelegentlich leicht zu beobachten,

schier Jedermann bekannt ist, vollig unbegreiflich. Nur den

einzelnen Ténen im Mehrklang, nicht aber dem Mehrklang als

Ganzem diirfte nach ihr eine Intensitit zugeschrieben werden;
oder wenn Einer es sich doch irgendwie erlauben wollte, hier
ungenau von einer Hc_wm:m:ﬁ des ganzen Mehrklangs zu m?,mowm:
so diirfte es doch nur etwa so geschehen, -dass er dem Mehrklang
eine dem Durchschnitt |aller darin enthaltenen Intensititen ent-
sprechende, also mittlere Intensitiit beilegte. Das. aber ist, was
gewiss noch Niemand eingefallen ist. q .
Dagegen ist es von unserem Standpunkte auf’s Klarste ein-
leuchtend, dass auch dem Mehrklang selbst 1) eine eigentliche
und 2) eine hoéhere Intensitit als den einzelnen darin enthaltenen

.<wn«52 ZUSammen.

dem!
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Ténen, ja eine geradezu aus ihren Intensititen zu-
sammengesetzto Intensitit zukommen muss.

Ganz Aehnliches H,.Emmz wir auf dem Gebiet des Gesichtssinnes.
Wenn Hering ﬁmmmn dass die Farbenerscheinungen keine
Intensititsunterschiede | I zeigten, so ist dies in gewissem Sinne,

Ei in dem, welchen er im Auge hat, wahr; in gewissem Sinne
mm@nnob falsch und entschieden der HHEE:P@ entgegen.

Nehmen wir an, wir hitten drei Farbenphinome: ein reines
, ein reines w:E und ein gesittigtes mittleres Violett, so
Mmj: Hering mit Woown dass die Intensitit dieses WO_”:E@F als
Qﬁwmm betrachtet, <on_m8. Intensitit jener neben ihm gegebenen
einfachen Farben nicht verschieden sein wiirde. Aber auch in dem
moﬂrzmc bestehen (wir haben es bewiesen) die zwei Farben, Roth
und: Blau, in aller Wahrheit inhaltlich beschlossen. Und von
diesen muss offenbar . zugestanden werden, dass sie hier betréicht-
r&, schwiicher, als wo sie rein gegeben sind, erscheinen. (Die
Qm‘ao:w@; der Qualitit macht die 43%8@5:@ der Intensititen
besynders leicht und sicher.) Aus den geringeren Inten-
sitaten der beiden Elemente, Roth und Blau, setzt.

sich also ‘hier die gréssere und der Intensitit des

wo_u_ 1en Roth und reinen Blau gleiche Intensitdt des

Wir sehen, ‘dass|der Fall- der Mehrfarbe mit dem frither
chteten des Mehrklanges wesentlich verwandt ist. So ist er
denn auch ebenso wie jener nach unserer Auffassung der Intensitit
mmsw_ selbstverstindlich; nach der hergebrachten dagegen wiirde-

Amw_. _E:uow >:m%m:b=sm des wirklich multiplen Charakters der

F j e, schlechterdings ﬁsEowrow erscheinen.

~ _ 14. Doch auch ,Sw;mw noch und unter wesentlich anderem
mmm o:nm?::ﬁ“ zeigt sich die neue Auffassung der Intensitit der
_oEE:orm: mmmmssgu in entscheidender Weise im Vortheil.
| So gewiss wir zwischen der ‘empfindenden esm:m_rm; und
| worauf sie gerichtet ist, also zwischen Empfinden und
@E%?zmm:mb: zu unterscheiden haben (und sie sind so sicher ver-
i.EoF als mein gegenwirtiges Mich-Erinnern und das Ereigniss,
mir dabei als vergangen vorschwebt, oder, um einen noch
stischeren Vergleich m:N:émb%F mein Hass eines Feindes und

. : . . .
Gegenstand dieses Hasses verschieden sind): so unzweifelhaft

,_stmm doch, dass die Intensitdét des Empfindens und des
.ngw:c@@so: die" H:_Uo:m;i des sinnlichen 43.
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stellens und des sinnlich Vorgestellten immer und
auf’s Genaueste einander gleich sein missen. Lotze
hat dies, nachdem es von gewisser Seite <S.wwua worden war,
mit Nachdruck hervorgehoben.

Aber so selir diese Thatsache gesichert ist, so wenig bietet
die hergebrachte Auffassung der Intensitit dafiir eine Erklirung.
Ja schon das muss nach ihr hochst befremdlich erscheinen, wie
man bei so ganz W_mnmuommnmn Dingen, wie -einer wm<oEmcrmb
Thitigkeit und einem, im Sinnesraum - auftretenden physischen
Phénomen mit mao_uﬁ. Bestimmtheit von genauer Gleichheit zu
sprechen wagt, wi E.QE gemeiniglich schon ein bloss mwmo&mgmu

Untérschied unserer relativen Schitzung von Intensititsgraden ﬁ“&x

von ihrer Zuversicht nimmt.
Unsere Auffassung der Hims@;w" erklirt auch
hier Alles auf’s Einfachste. Da niémlich ummms Theil des
erfillltlen Sinnesraumes ein darauf beziiglicher Theil unseres Em-~
pfindens entspricht, s0' en tspricht auch jedem leeren _Epm: des-
selben eine theilweise Privation von Empfindung. Ist jene leere

Stelle eine unmerklich EmEm bﬁowm so ist auch die entsprechende
theilweise Privation von mbmsmﬁnm ein unmerklicher Entfall.

Jeder sieht, wohin das in weiterer Consequenz fithrt. Wenn die
kleinen Liicken, im Einzelnen unmerklich, im Ganzen merklich
werden, so wird dasselbe beziiglich der entsprechenden theilweisen
Privationen von vam:gz:m.., gelten. Und wie das Verhiltniss
zwischen Voll und Leer, so wird auch das zwischen Actualitiit
und Privation von Mme:mﬁ_m sein.” Ein und derselbe Btruch

bezeichnet das Maass der Verwirklichung auf dem einen wie auf

dem anderen Gebiete; d. h. sie bestehen genau in gleicher Stiirke.
Die” Auffassung ergibt|also als nothwendige Consequenz - genau
Das, was thatséichlich yorliegt, und bewihrt sich also auch hier
im Gegensatz zur hergebrachten auf’s Vollkommenste.

15. Und nun nach so vielen nur noch einen Punkt, wo
sich die neue Auffassung im Vortheil erweist, und wo sie, wie
ich hoffe, Jedem bei wvervielfiltigter Priifung: in aﬁ&m:&ﬁmﬁﬁ
Weise sich bewsihrend, . weithin aufklirend wirken kann.

Wie die hergebrachte Meinung iiber die Intensitit dazu
verleiten konnte, dem|Empfinden eine der Intensitit des Em-
pfundenen ungleiche und unabhingig von ihr variirende Intensitit
guzuschreiben, so auch, eine Intensitit fiir psychische Acte anzu-

nehmen, die sich auf Etwas, was gar nichts von sininlicher Qualitit
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und Continuitit enthiilt, beziehen. Ja mmsx allgémein hat

sich die Ansicht festgesetzt, dass eine psychische
Bethitigung ohne irgendwelche Intensitdt einen
Widerspruch involviren wiirde. Ein Null von Intensitit,
B”&se man, misse fiir die psychische Thitigkeit selbst den Null-

F ikt bilden, L
i | Danach kiimo mmmb: z. B, auch wenn wir einen Begriff wie
dﬂmw%m; wmﬁmwsbf Nzws:mn oder irgend einen Zahlbegriff
de L::E m:.mmE Denken immer eine Intensitdt zu. Und ebenso

wiike jedem Urtheilsacte und jeder Gemiithsthitigkeit, dem

H.Efmms Vorsatz nicht minder als dem m:wmmwmmab Affect, stets eine

mﬁﬂmm@ Intensitit eigen.

|

a Doch, wihrend beim mswmsmmb die Intensitdt des Em-
pfindens von der des Empfundenen abhéingig ist, konnte beim
U_L:wm,b jener Begriffe eine #hnliche Dependensz
seiner Intensitdt von der im Inhalt des Gedachten

wm,r.ac_Ommou.m: nicht angenommen werden. Denn was

|
z B. finde sich in der Zahl Drei, das der Intensitit eines Schalles

_ i : :
oder Geruches verwandt wire? — Und so kam man denn zu

moww seltsamen Meinung, dass, wihrend jegliches zu Km-
umﬂmm:n_m nur mit @Mﬂ:oB bestimmten Grad von Empfinden em-
jedwedes Denkbare mit jeder be-

E:zmmz werden kinne,
11 %c igen Intensitdt des Denkens.gedacht zu werden vermoge.

I

I ‘ Dieser v&%E&J‘&E Gegensatz hitte fiir sich allein schon

%. wm& m:mBﬁ.rwaB jmo:m: Wou:ms%%Bm:i%??imm:
w@wzm: sich bewegte., |

i Hs ist wahr, msm: nach unserer Auffassung der r;m:a;ﬁ
Bl

whrd hier ein.gewisser Gegensatz bestehen miissen; aber es wird
keiner sein, der dm?m:&m; kann, da er sich SEEE:. mit Noth-

wendigkeit aus der Zmﬁz. der mmowm selbst ergibt.

Wie unsere Auffassung erkldart, warum das Em-
w?:mm: mit dem Empfundenen der Intensitdt nach
i mH.oEm:EEﬁ so verlangt.sie auch, dass, wo der
i::\:ﬁ.m Qmmm:mﬂgm einer psychischen Thétigkeit,
M_:Hor diese wm;mnmmﬂ. Intensitdt ermangele. Nach unserer
ﬂ_m wssung wird . das begriffliche Denken, und ebenso,

Al
J S von d::m:umoﬁm: EE @oBsEmEm_umenmb darauf basirt ist,
__E (regensatz zum mz%mbmo: niemals auch nur im geringsten
p:,E:E. Intensitiit Theil haben konnen.
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Und das ist denn auch, was die Erfahrung dem
Unbefangenen bezeugt.. Von einer Intensitit ist im Denken
des Begriffes Drei so wenig als in dessen Inhalt etwas zu ent-
decken. Auch bei dem Urtheil 1 4 1 = 2 ist in der urthei-

lenden Thatigkeit so ﬁdmwm als im Inhalt dessen, woriiber geurtheilt

wird, eine solche wahrzunehmen. Das Urtheil wird- mit hochster -
Zuversicht gefillt, aber diese Zuversicht ist nichts, was mit der

Stérke einer Gehorsenipfindung bei dréhnendem Paukeénschlag
irgendwelche <@u€§&wog§.wm$m.. Und wieder findet man die-
selbe nicht, wenn man sich Btwas (und wiére es auch noch so fest
und bestimmt) zu thun vornimmt.. Anders ist es, wenn man statt
einer solchen (um mit Hutcheson zu sprechen) ruhigen Ge-
miithsthétigkeit einen Affect in’s Auge fasst. Doch dann liegt
auch mgg,gy was ebenso wie die Empfindungsvorstellung zu
sinnlichen Phinomenen in Beziehung steht. Wer sich der Téuschung
hingeben kann, dass. sich ein hoherer Grad von Festigkeit des.
Vorsatzes als ein hoherer Grad von Intensitit im Bewusstsein
darstelle, bei dem wire es schier nicht zu verwundern, wenn er
sich auch noch einbildete, die grossere Festigkeit und Nachhaltig-

keit einer Ideenverbindung als "hoheren Intensititsgrad in dieser

Thitigkeit zu unterscheiden. . :
Gewiss gibt es -ein Mehr und Minder bei ‘jeder Art von
Denken und éozmz,;gm@ z. B. wenn die Urtheile sich verviel-
m&ammz und die Aﬁ:ngm&mwsnmgaa .&,ﬁ@& verwickelten Plane
zahlreicher werden. ~Aber hier wichst omobgﬁiog eine stetige
Grosse, sondern eés kommit wie beim Zihlen Einheit zu Einheit

hinzu. So wiirde ma:&, wer diese Art von Mehr und Minder

fiir einen Hbﬁmzmm&wm:iwumoﬁmm nihme, einer ‘gar groblichen Ver-

wechslung sich schuldig machen. , - v
Auch das ist richtig, dass” es anf jedem psychischen Gebiete
Erscheinungen gibt, di¢ verschieden merklich oder (was dasselbe
sagt) verschieden auffsllig sind. Aber was' heisst dies anderes,
als dass die eine mehr, die andere weniger Chancen hat bemerkt
zu werden? Ueber das Warum dieses Mehr und Weniger ist
damit nichts bestimmt.| Es mogen dabei sogar Factoren, die fiir
uns gar nicht zur Erscheinung kommen, Einfluss iiben. Zwei
Phénomen, die ﬁﬁ%m&rm Chancen haben bemerkt zu werden,
“daraufhin Grossen und Grossenunterschiede anzudichten, das ist
ein Verfahren; das in aller und jeder Beziehung zbmﬁmormm&wﬁ
erscheint. o A. T
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So gm&ﬁwm#.mgb auch hier vielmehr Alles die ‘neue Auf-
fassung, und die Erklirung -der Intensititsunterschiede der Em-

pfindung auf Grund der Annahme unmerklich kleiner Liicken in

der sinnlichen Erscheinung erscheint nach dem Allem nicht minder

als ET der multiplen Qualititen auf Grund von Collocationen in

du&{.w:owmp Abstinden gesichert. Auch bemerkt man leicht,

SEM a_wo beiden maﬁwaﬁswg sich gegenseitig fordern.

!/ [Sind sie richtig, mr erkennt man, mit wie mio.B @,3:&.
DeSc¢artes seiner Zeit' auf den Unterschied von moﬁ?.o_p@w und
undeutlicher Perception als einen der ww%or&omwmcr. Sﬁrﬁmmﬂb
gmumuwmsg. gemacht hat. "In der That, wiirden wir ﬁo_: %.o
sinnl fuoa Erscheinungen mit unvollkommner Um:?oE.mmma perci-
?&u so wiirden wir statt eines Scheins von Fﬁmbmnﬁmzﬁm?
schiedl und Wechseldurchdringung, nur Besonderheiten der Collo-

7 . -
om&om in unserm Bewusstsein vorfinden.

| 5. w.mmmcmmip eiten. der Collocation! — das war
det ( &E_WP der, indem ihn die Physik auf den .diaawo?ma
leict _ﬁ%ﬁ. und mowﬂmﬁvama Stoffe, und. die OrmBE. auf ihre
gﬁmn hungen anwandte, eine anscha uiiche Klarheit brachte,

g ’ . P
mmguy Mangel sich frither sehr unangenehm fithlbar gemacht hatte.

Auch auf unserem Gebiete war bisher fast Alles in

(1.) Schon iiber die Frage, ob.die Intensitdt mwummww"wwo
konnte. map sich hicht recht klar werden. Herbart fithrte
ir an, dass sie ein|Mehr: und Minder zeige. Eowu pr ss
rwart dies, als zum “@Hammmbﬁuomim ungeniigend. .@E@. \mn.ommm.
Vielmehr das, worin gleiche Theilo (wie in der Zahl die HEW@SM“
Schuh die Zolle) zu unterscheiden sind. Fe orb er m__msga m.&o e
mwmw?m Theile der Reihe nach in den ebenmerklichen dimwmm_:ammu_.
bei der Intensititssteigerung aufzuweisen. Pdow den «w@éﬁmv m%m .
ummof ebenmerkliche Unterschied dem andern gleich sei, hat er mie

ouaLmoE. Auch schien s Manchem, dass mit der Zusammensetzung

eiriés Abstandes von Intensititen aus mehreren oEme.mw gleichen
Eﬁb&g Abstinden, &@ Zusammensetzung der Intensititen maﬂomﬁ.
aus:mehreren einander .mu@worg Kleineren Intensititen durchaus nicht

erwiesen sei. Dazu miisste s. %. 5., Wie Stockwerk tiber .mﬂowwdwﬁ
mﬂm.,,ﬁﬂ&_. der Intensitit auf dem andern aufgebaut unterschieden

, 31; Bedenken E.L,mmmummb Confusion.
|

—-
B
T2
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werden. Auch habe E. H. Weber selbst eine solche Zusammen-
setzung einer Intensitit aus mehreren Intensititen nie behauptet. 1)

Nach der neuen Auffassung erscheint der Zweifel iiber den
Grossencharakter der Intensitit vollstindig behoben. Die Inten-
sitdt ist eine Grosse, so gewiss sie das Maass der Dichtigkeit
der sinnlichen Erscheining ist. Und in Fillen multipler Qualitit
sind gewisse Intensitéitstheile, aus welchen das Ganze der Intensitit
sich zusammensetzt, indem jeder einer andern Qualitdt zugehort,
deutlich zu unterscheiden. Wenn wir im. Violett einen gleich-
starken Stich in’s Rothe und Blaue bemerken, so haben wir mit
derselben Deutlichkeit auch zwei gleiche Theile unterschieden,

aus denen die Intensitit des Violett sich zusammensetzt. Aehnlich -
ist’s bei einem Doppelklang, in siome. jeder der beiden Téne

in gleicher Stirke vertreten ist.

(2.) wcmsmoawcum war die Frage geklirt, warum dieIn & en-

sitdt, wie eine unteére, auch eineobere Grenze habe.
Die unbesiegliche Schwierigkeit, die Erscheinung iber ein gewisses
Maass zu steigern, zeugte wohl fiir ihre Existenz. Aber wihrend die
untere Grenze durch die ZN;E; der Sache gefordert erschien, neigte
man hinsichtlich der oberen dazu, die an und fiir sich in’s Un-
endlicheyzu steigernde Intensitit nur durch das subjective physio-
logische Kraftmaass beschrénkt zu denken. Nur wenn man (was
freilich von wuns sgw:mzwﬁ nicht mo,Ean werden konnte) die
Ueberzeugungsgrade des!Urtheils dem Intensitétsbegriffe mitunter-
stellte, machte man, aller Analogie entgegen, die mbﬁmmmm:mmmmﬁﬁm
Annahme, wie ja auch bei der Foggiﬁmgogsum alle. Wahr-
mowﬁzro:wggz als wgowmw zwischen Null zca Eins beschlossen sind.

i
.

) In Wahrheit mmgﬁ- man; wenn man vom Standpunkt der: alten
Auffassung die Intensitiit _mcm mehreren einander gleichen Theilen zu-
msﬁgmumommﬁn denkt, in's Absurde. Denn, um mehrere zu sein, miissten
die Theilintensititen (da. me Leibniz'sche principium indiscernibilium
wie auf Ganze auch auf -bbmmo Anwendung hat) durch irgend etwas von
einander verschieden sein.: Durch was sie aber verschieden sein sollten,
ist unerfindlich. Sie wgub_aau nicht generisch verschieden sein, denn
dasg- wiirde die Gleichheit pﬂmmorrmmmmn gie konnten nicht specifisch ver-
schieden sein, denn das sz_z,&m sie (als confrér) unvereinbar machen; sie
miissten also individuell ﬁm.mogommb sein, ohne in irgend einer Riick-
sicht einer generischen ommw specifischen Differenz zu unterliegen, was
schlechterdings unmdoglich _Hmn Dass diese Absurditit von Niemand be-
merkt und geriigt worden Hme zeugt mehr als alles andere fiir die Un-
klarheit, die hier rmd.movna_

_,
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Nach der neuen-Auffassung geht fir die Empfindungen die
Nothwendigkeit einer oberen Intensitiitsgrenze ebenso klar wie die
Hmogs‘g&mw@: einer unteren aus der Natur der Sache selbst
478. Wenn alle Liicken ausgefiillt sind, so ist das dusserste
nkbare Maass von Intensitit erreicht.

w (8.) Wiederum, 4_<mu= man bisher die Frage aufwarf, ob ,cf
_ :ommwmowm;summb von verschiedener Modalitéat
gleichen oder/ nur in einem suﬁommn Sinn von
Hi_msm:sn gesprochen werden konne, so kam man auch hijer iiber

7_ - Zweifel nicht hinaus. Viele, ja die Meisten neigten dazu,
s:m bei Hell und Dunkel, maﬁmzcw und Ungesittigtheit, wenn
Ausdriicke innerhalb <$.mo5m%=$ Grundclassen angewandt
Sogg auch beziiglich der Intensitit nur an eine Analogie zu
Jaomb und Den, der einen Schall, mit einem Geruch verglichen,
m@Jsmowaﬂ oder stirker nennen wollte, fiir ebenso thoricht zu
oH.E ren, wie UmP welcher die Linge eines Jahres mit Schuhen

E& Zollen messen zu konnen glaubte. Andererseits fithlte man

q

;

L

[
:d

.Eow aber doch fort und fort versucht, mmw, was so thoéricht sein

m&f@ wirklich zu »EE und z B. wo es sich um einen sehr

E __mcm:an @@H:or sbm mEWsﬁEEmwwrorommmgzmorEE%_S
mo@_p ersten. fiir ﬁcm_mﬂmw stirker zu erkléren.

i,_ Die neue Auffassung hebt diesen Widerstreit zwischen dem
Erg ebnisse der dmdmfmmdcm und dem unmittelbaren Drange.

Z&oﬁ ibr erscheint EAmmS. Drang vollberechtigt. Alles, was die

mimbm;wﬁ betrifft, ?E_é sich ja nun auf die Proportion zwischen

me Ausdehnung des 4<o=o= und Leeren in den undeutlich ver-
~ro=m8b Theilen-der Sinnesrdumlichkeit zurtick. Und selbst vom
iristischen mgbmwcuwﬁ obwohl dieser die Sinnesrdumlichkeit

{ jedem andern mEu heterogen denken mag, stellt es sich

.&mrmﬁ.gs heraus, dass jede Tntensitit zu jeder andern in einem

@mr wmm_im%m:wamo stehen miisse.
“ (4.) Ein anderer Punkt, wo “die bisherige Auffassung-der
ntensitit zu mannigfacher oou?mwo: gefithrt hat, wurde schon
Tﬁdm berithrt. Bs war die Frage itber das <m1§:=;m

Empfindens f:z Empfundenen.
A_ Wie das HBE:nmgo eine Intensitit hat, so auch das mﬁ.mﬁ,

mmswrn&m mﬁ%msmmc,, Ist nun die Intensitit des Einen immer
er des Andern gleich? — Wir sahen, wie Manche dazu kamen,
das @mmoirm; mENES:Em: Diejenigen aber, die sich nicht

d

.ﬂwpﬁmowrmmmmc konnten, die Moglichkeit einer <o§o_:m%sro; der
ﬂ -

|

|

H
i
i
_ I



— 128 —

Intensitit zwischen Empfinden und Empfundenem zuzulassen,
fielon daraufhin vielfach in' den Fehler, statt einer fiir sie uner-

klérbaren Gleichheit nunmehr geradezu eine Identitét anzunehmen.
wO wurde denn die éwowfmm Differenz zwischen pri-
mirem und mmocbmﬁmg Object der @Bw?smscm
ginzlich von ihnen verkannt.

Wir sahen, wie die neue Auffassung, ohne. solche Gewalt-

mittel anzuwenden, %@ nothwendige Gleichheit der Intensitdt fiir
Empfinden und Empfundenes und tiberhaupt fiir jede psychische
Thitigkeit und ihr inneres Object, wo immer dasselbe selbst einer
Intensitit theilhaft ist, auf’s Leichteste erweist. Auch Emm% An-
lass zur Confusion ist also jetat gg_omb.

(5.) Aehnliches uo%.n sich fiir den ﬁ:mmamﬁum; in
welchen die Psychologen hinsichtlich der Inten-
sitit der Gesichtserscheinung gerathen sind. Die
lingste Zeit wurden hier ganz allgemein die Helligkeitsunterschiede.
fiir Intensitiitsunterschiede erklart. Diejenigen aber, die dies als
unzuldssig verwarfen, ausser Stande, andere Intensititsunterschiede
beim Gesichte namhaft zu machen, haben daraufhin diesem Sinne
die mméo%psoz an %\w Intensitit ganz abgesprochen, War jenes
eine Confusion, nicht mm::m%. als wenn man auf dem Tongebiet
Hoch und Tief mit Laut und Leise identificiren wiirde, so war

dieses ein Paradoxon, zu dessen Annahme Niemand sich recht

entschliessen konnte. | ,

In Wahrheit ist Moibm, als er sich das hohe Verdienst
erwarb, als der Hamnw auf jeme Verwechslung aufmerksam zu
machen und- den Smsmi der Intensititsunterschiede auf dem
Gebiete der Gesichtsempfindung zu constatiren, zu weit ge-
gangen, indem er &35;5 die Intensitit selbst fiir die Fr-
scheinungen - des mmm_a:.mmgzmm leugnete. Doch vom Standpunkte
der alten Auffassung der Tntensitit erschien dieser Satz schier
wie ein nothwendiges Loﬁozmﬁ Denn eine volle Gleichheit findet
sich # der Welt zu mmﬁmz als dass es thunlich erschiene, sie
ohne ersichtlichen Q;Ewm ir ein weites Gebiet von ?mormE:nm@z
als und ohne Ausnahme in voller Strenge bestehend zu betrachten.
Dochden Grund, der fiirHering sich nicht zeigte, lisst
die neune Auffassung sofort hervortreten, indem sie
(wir*haben es ommmwﬁc die Gleichheit sammt allem andern, was
hier von Besonderheiten des Gesichtssinns gefunden wird, als

nothwendige Consequenz altbekannter Gesetze erweist.
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- So erscheint es denn wohl auch zweifellos, dass mit
der Annahme der neuen Auffassung der Intensitit
atich die wichtige Wahrheit, die in Herings Awf-
ellung liegt, endlich einmal zu allgemeiner Gel-
ng gelangen, s_bm die Confusion, die er hier auf
btischem Gebiet in der mubuom@mvﬂo:o_omg be-

mmufmob wollte, ,fim:or coro_omb werden wiirde.

17. Da hitten | wir denn @wémm von dem Segen, den die
Wsmsrgsm einer anschaulichen Vorstellung wie anderwirts auch’
‘hier in rascher mo_qm erhoffen lisst.
i Und wie viel bz%#mm diirfen wir uns nicht Axoym?.oo:m:_
‘Kann doch die volle Entfaltung zu allen Consequenzen auch bei
'dbr anschaulichsten Hypothese niemals die Sache eines Augen-
blickes sein. .
. Wenn die Meinung allgemein zu Falle kime,
‘dass ebenso wieder Empfindung auch jeder M:Zg;
c,m%o_:mowos Thitigkeit eine Intensitdt eigne, so
‘Lﬁ_mam das Btwas, was weithin Einfluss iiben miisste.
Wie sehr hat sie Eo: nicht als Dogma festgesetzt! wie allgemein
yird sie nicht o.oza_;_ Hitte Hering nicht Widerspruch er-
. hoben, man kénnte il in der Psychologie ein gar seltener Fall —

”1

! _
: fm@ms: von Einmiithigkeit reden. Und vielleicht trug der Ver-

oss seiner These gegen diese Sententia inter communes. com-
punissima ganz besonders dazu bei, sie trotz ihrer vollkommenen .
“rhlativen Berechtigung so allgemein anstossig erscheinen zu lassen.
‘Yo wird denn freilich auch gegen unsere Aufstellung dasselbe
rorurtheil- sich miéchtig stemmen. . .

18. Doch wenh das Voruvtheil, dass die Brde still stehe,
chliesslich hat weichen miissen, so wird auch dieses nich t
dnbesieglich selin. :

In dem schon besprochenen Falle, wo es sich darum handelt,

ie Confusion. der Intensitdt mit der mm:_mwmi zu beheben, wird
s, direct wenigstens, keinen Einfluss mehr iiben, da wir, wenn
ir die falsche Intensitit verwerfen, eine wahre als vorhanden
wfweisen. Das witd der Aufnahme giinstig sein. Auch muss
las deutliche H.Hm:ow@mﬁos dessen, was hier wahrhaft als Inten-
sitit besteht, namentlich in der wechselnden Grosse ihrer einzelnen
_E:&_o, den Mangel des Anspruchs, den. die Helligkeit auf den

p/ntm: hat, 40:9:5 auffillig machen.,
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Hat man aber hier einmal seine Ansicht allgemein cmEoE_mn
so wird das weitere Folgen haben. .

So lange man so ﬁmmmirow verschiedene Dinge wie Laut
und Leise und Hell und Dunkel mit dem gleichen Namen be-
nannte, war es nur consequent, wenn man hinsichtlich der An-
wendbarkeit des Intensititsbegriffes auf verschiedenen Sinnes-
gebieten nur an Analogie glaubte. Der Ausdruck galt also
als aequivoc und konnte darum auch fir die Frage, ob noch
anderwirts und noch ausserhalb des sinnlichen Gebietes im wahren
Sinne des Wortes eine Hiobm:i <8&mzmm: sei, kein ?.&ommmm
Kriterium abgeben.

Auch von diesem _Qmmgw@: bloss ms&omow @Ewm; des
Terminus wird man nunmehr zuriickkommen und dann in einem
unzweideutigenund scharfmarkirten wmmﬁ:m ein on
verldssigeren Priifstein besitzen. :

Die Erfahrung, dass man auf dem Gebiet des @mmpoiw 80
pzmmBE: Etwas ?H, Hsﬂmzwzﬁ hatte nehmen konnen, was keine
war und gar keine tiefere Verwandtschaft damit hatte, wird
aber' nun zu weiterer Selbstpriifung auffordern. Sie wird den
Gedanken nahe legen, dass #hnliches wie hier auch andes-
wirts geschehen sein moge. , -

Und wie leicht wird man dann die Vermuthung bewihrt
finden! war man doch, s_:w:s man in willkiirlichster Weise hier
einen dmgﬁodm,:smmmgmr dort einen Grad der Merklichkeit, dort
_wieder, wer weiss was m:m_m Anderes, als Intensitit der Erscheinung
gelten liess, lingst mit sich selbst in éﬂmoww@wsowm
moam;@b.. o . 4

Ist es z. B. nicht om.mbga dass jedem | Urtheil, UE welchem
der Ueberzeugungsgrad die Intensitit- sein sollte, ganz ebenso
gut wie andern psychischen Functionen auch ein Grad von Merk-
lichkeit zukémmt? — ﬁﬁw konnte das verneinen? — Dass aber
dieser nicht mit dem Ueberzeugungsgrad des Urtheils wachse
und abnehme, ‘das diirfte sich aus der Thatsache, dass wir Ueber-

zeugungen in Menge ganz unbemerkt in uns tragen, genugsam

erweisen; wie denn der mmBmE@ Mann sehr gewdhnlich von den
wgBHmmg seiner Emm:m: Folgerungen - keine Rechenschaft zu
geben ' fahig ist, wihrend | ein  quilender Zweifel sich uns auf’s
Deutlichste bemerklich macht. Charakteristisch ist es in dieser
Beziehung, dass man -sich| von Alters her den Skeptikern gegen-
tiber mit Vorliebe gerade |auf den Fall des Zweifels berief. , Und

" iibeny
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29% E:.E_mm Némmﬁgﬁ mm.ﬁ:mmmg Emn:mozﬁgaﬁ
i 4
smﬂ__ igstens das Kine mmﬁmm, dass ich zweifle®, . 4

L. Wenn es sich. EE aber hier, so zu sagen, mit Hinden |
mamimd lisst, mmmm,Bms indem man bisher die All-
genmeinheit aow H:nmufga behauptete, fort und fort
moi ches, worin sie unméglich besteheu konnte, da-
T: gehalten hat, so diirfte diese Binsicht nicht wenig den
Zusgmmenbruch des w:mmaom:oz - Dogma’s selbst erleichtern.
Whre eine wahre Intensitat tiberhaupt vorhanden
gewlesen, noch ammfz_oi 80, wie es in Folge ganz ausser-
mmiggrowma Umstinde beim Gesichtssinn der Fall ist, durch voll-
kommene Gleichheit verschleiert, so hétte nicht wohl eine
?Z,o:m fir die schon anderweitig besetzte Stelle
als Qv;&amﬂﬁ auftreten konnen. Und so wird denn, ich vertraue,

‘das” Yorurtheil wirklich behoben werden.

, 19. Was das dann weiter bedeuten werde, ist wohl leicht
ersichtlich.

, Wie viel hatte EoE die Herbart’sche Psychologie,
wie yiel nicht auch %m“wm yehophysik auf diesem Dogma ge-
baut.| Alles das wird im Sturze mitgerissen werden. Und wir
mmsuj 80, wie die wmon;_mc:m eines kleinen Punktes der Em-

wmamz:mm_mgm mEmc ﬂmigmm:g@: H.mwozumﬁobmowmbM:Ezmm
wird.

"ISelbst die H..H%@ojomo:, welche man iiber das Welt-

i
I
g m.:ﬁ_ e aufgestellt Jﬁ werden davon nicht unberiihrt bleiben:

| [Man hat fiir die| beiden Gebiete des Psychischen und
Phys ischen vielfach mEo durchgingige Analogie behauptet; den
Zmoﬁ%oﬁ dafiir freilich ‘EoE erbracht oder auch nur ernstlich
zu erbringen versucht. | Man hielt sich ganz im Allgemeinen;;
E& #Am konnte denn der Gedanke an die Intensitit als eine Art:
@wommm die jedem Psychischen, wie die rdumliche jedem Korper-

:owm:f_ eigen sei, der ihm zugedachten Rolle- geniigen.

.~m“ —

rwmgzcﬁmﬁm Em:&omw@EE&Q:Howmmcﬁwobc&o%oiE
wm%ﬁ Wmowmg und WENEMESB, warum nicht lieber geradezu ihre
Emﬁx@; behaupten, oder das Eine dem Anderen einfach sub- .
mﬁ\nﬁwmuu — In Allem dem Physischen analog und in sich selbst
m:mE ‘durch evidente Wabrnehmung gewiihrleistet, muss das
Hum%ogmorm jede hypothetische Annahme eines Physischen {iber-
mzwm_w erscheinen lassen.:

- , 9*
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So klingt denn unter Anderem auch die Wundt’sche
Psychologie in dem Gedanken aus, dass man die Annahme einer
physischen Welt, nachdem man ihn eine Zeit lang heuristisch
verwerthet, schliessli¢h wie ein Geriist fallen lassen kdnne, wo
dann das ‘Ganze der #dchten Wahrheit als rein psychisches Welt-
gebdude sich oirzzo.

Dieser @mmgw.m_ hatte wohl auch bisher émEm P:mmwoi
jemals eine greifbare |Gestalt und eine Durchbildung in’s Einzelne
zu gewinnen. Die neue Auffassung der Intensitit aber mit ihrem
klaren Nachweis, dass eine intensive Grosse nichts weniger als
universell den psychischen Thitigkeiten eigen genannt werden
konn, macht die Hoffnung, dass es einmal zu einer m&ormb
kommen -werde, vollends zu nichte. ,

Den Glauben an den wahren Bestand einer
Korperwelt werden wir uns also nicht nehmen
lassen, und- er S:& fiir die -Naturwissenschaft - HEEB, die
Hypothese aller mfvo;ommz bleiben.

) _

20. Nur rasch jund mit wenigen Worten durfte ich es mir
erlauben, hier auf mannigfache Belehrungen hinzudeuten, die uns,
und selbst fiir fernabliegende erhabene Fragen aus einer Klirung
der Natur der Sinnesintensitit fliessen konnen. Da mag denn
freilich — und ich thabe hier wohl auf freundliche Nachsicht
Pbmwuzom — gar Manchem gar Manches nicht deutlich oder nicht

_
iiberzeugend genug mnmo?m:mb sein. -

Aber eine dﬁ%ém; von . y:mmBmEmSa Emwﬂmnr@w Be-
deutung, welche m_o Zeitlage und unser gemeinsames wissen-
schaftliches Streben _»:mmz diirfte wm%ﬁ bei dem die voraus-
gegangenen eingehenderen Erorterungen tber Individuation,
multiple Qualitit und Sinnesintensitét ihre Absicht
nicht ganz verfehlten; jedenfalls daraus gewonnen oder durch sie
auf’s Neue bestitigt gefunden haben: sie haben ihm gewiss mit
anschaulichster-Klarhleit “gezeigt, wie viel uns noch daran fehlt,
dass auch nur die elementarsten Probleme der reinen Psychologie
zu entsprechender Losung gefiihrt wéren.

* Welcherlei »P&mm_oms die. psychologische Forschung der-

Gegenwart als die vor allen dringlichsten betrachten miisse, ist
‘hiernach leicht ersichtlich.
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Die Methode verlangt, dass man vom REin-
facheren zum Complicirteren fortschreite.
}Eow winkt der Arbeit hier der reichste Lohn,

da :Nme wo:morii_ in der Erkenntniss des d:w-
Emz_ﬁwwwwm:, selbst ﬁm:: kiein und unscheinbar in
MHOH_M: elbst, seiner Hmwp: nach immer ganz unver-
altn

Mﬁ smissig qaowm sein wird, 3

i - ciazmm:v:.
: Dr. p\o%.%\w K._bEE. (i ,_ :&:S\ Hor erhebe gegen die Be-
:mzmnfrm des Hin, Aqouqmm‘,ozamz dass sich die Intensitit eines
ﬁowﬁ,_mp:om TPESEE aus den Intensititen der Theiltone und
ZWar mﬂ,ozm mm%ao:m: \g:pm::zm:vmaw? mm: b::?:& dass dann
bei M ?Es:qms aus zwei, drei, vier u. s. w, e_%_:“ nen die
Intensitiit des Zusammenklangs das Doppelte, Drei-, Vierfache
u. s. w) betragen wird, also schon bei - wenigen M:Smiosg Al
einem |starken Forte mﬁmummr wiirde. Man kann aber erfahrungs-
gemis auch _omﬁm.?tﬂmé OH,.ogwon und . bei N:mw:::mbéam::m
vieler|Instrumente ein Piano erzielen. Das stiirzt meiner Ansicht
nach die Theorie.

. Prof. Brentano. Leider verfiige ich nicht E&:. iiber %m
Noﬁ sE diesem HEEEE Al cmmmncos

¥

| .

~ {)|Der Vortrag musste in der Sitzung wegen Zeitmangels erheblich
abgekirzt werden. ;
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